Instituto Fray M. Esquiu
Filosofia - 6to. C

Actividad complementaria al examen escrito
Unidad Il - Teoria del conocimiento

Consigna

Lea el siguiente fragmento del libro Las preguntas de la vida, del filésofo espanol Fernando Savater y
responda las consignas sugeridas a continuacion. Las respuestas se deberan enviar por correo
electrénico a la direccion gm.esteban@gmail.com siendo la fecha tope el Viernes 30 de Agosto a las
12 hrs a.m. No se admitira larecepcién por fuera de dicha fecha.

1) Identifique y enumere las refutaciones al escepticismo que se dan en el texto.
2) ; Como responderia David Hume a la cuarta refutacion? Explique con sus palabras cual seria la
postura del fildsofo frente a la cuarta refutacion al escepticismo que se presenta en el texto.

Empecemos por el escepticismo que pone en
duda todos y cada uno de los conocimientos humanos;
mas aun, que duda incluso de la capacidad humana de
llegar a tener algun conocimiento digno de ese nombre.
¢ Por qué la razén no puede dar cuenta ni darse cuenta
de como es la realidad? Supongamos que estamos
oyendo una sinfonia de Beethoven y que, con papel y
lapiz, intentamos dibujar la armonia que escuchamos.
Pintaremos diversos trazos, quiza a modo de picos
cuando la musica es mas intensa y lineas hacia abajo
cuando se suaviza, circulos cuando nos envuelve de
modo grato y dientes de sierra cuando nos desasosiega,
florecitas para indicar que suena liricamente y botas
militares al tronar la trompeteria, etc. Después, muy
satisfechos, consideraremos que en ese papel esta la
«verdad» de la sinfonia. Pero ¢ habra alguien capaz de
enterarse realmente de lo que la sinfonia es sin otra
ayuda que tales garabatos? Pues del mismo modo quiza
larazon humana fracasa al intentar reproducir y captar la
realidad, de cuyo registro esta tan alejada como el dibujo
de la musica... Para el escéptico, todo supuesto
conocimiento humano es cuando menos dudoso y a fin
de cuentas nos descubre poco o nada de lo que
pretendemos saber. No hay conocimiento
verdaderamente seguro ni siquiera fiable cuando se lo
examina afondo.

La primera respuesta al escepticismo resulta
obvia: ¢ tiene el escéptico por seguray fiable al menos su
creencia en el escepticismo? Quien dice «so6lo sé que no
sé nada», ,no acepta al menos que conoce una verdad,
la de su no saber? Si nada es verdad, ¢no resulta ser
verdad al menos que nada es verdad? En una palabra,
se le reprocha al escepticismo ser contradictorio consigo
mismo: si es verdad que no conocemos la verdad, al
menos ya conocemos una verdad... luego no es verdad

que no conozcamos la verdad. (A esta objecién el
escéptico podria responder que no duda de la verdad,
sino de que podamos distinguirla siempre fiablemente
de lo falso...) Otra contradiccion: el escéptico puede dar
buenos argumentos contra la posibilidad de
conocimiento racional pero para ello necesita utilizar la
razén argumentativa: tiene que razonar para
convencernos (jy convencerse a si mismo!) de que
razonar no sirve para nada. Por lo visto, ni siquiera se
puede descartar la razén sin utilizarla. Tercera duda
frente a la duda: podemos sostener que cada una de
nuestras creencias concretas es falible (ayer creiamos
que la Tierra era plana, hoy que es redonda y mafana...
jquién sabe!) pero si nos equivocamos debe entenderse
que podriamos acertar, porque si no hay posibilidad de
acierto -es decir, de conocimiento verdadero, aunque
todavia nunca se haya dado-, tampoco hay posibilidad
de error. Lo peor del escepticismo no es que nos impida
afirmar algo verdadero sino que incluso nos veda decir
nada falso. Cuarta refutacion, de lo mas grosero: quien
no cree en la verdad de ninguna de nuestras creencias
no deberia tener demasiado inconveniente en sentarse
enlaviadel tren ala espera del préximo expreso o saltar
desde un séptimo piso, pues puede que el temor
inspirado por tales conductas se base en simples
malentendidos. Se trata de un golpe bajo, yalo sé.
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